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Door AI gegenereerde inhoud is mogelijk onjuist.]
Beoordelingscriteria Praktijkverslag
Hoe wordt het praktijkverslag beoordeeld?
Beoordeling deel 1 en deel 3
Het praktijkverslag bestaat uit drie delen. Voor deel 1 en 3 geldt dat ze als ‘voldaan’ of ‘niet voldaan’ beoordeeld worden. In de onderstaande rubric staan de onderwerpen die in deel 1 en 3 beschreven moeten zijn om het oordeel ‘voldaan’ te ontvangen in bulletpoints weergegeven. Het is vrij te bepalen op welke manier de onderwerpen beschreven worden. Het oordeel wordt door de beoordelaar in de groene rechterkolom gegeven. 
Beoordeling deel 2A, 2B en 2C
Voor deel 2A, 2B en 2C geldt dat ze als ‘onvoldoende’, ‘voldoende’ of ‘goed’ beoordeeld worden. In de onderstaande rubric die zijn de beoordelingscriteria van deel 2A, 2B en 2C  op drie verschillende niveaus (0, 1 en 2) beschreven. In de rechterkolom geeft de beoordelaar per criterium het niveau aan. De niveaus worden als volgt omschreven: 
	Niveau 0: Er is sprake van een gebrek aan basisvereisten of het werk voldoet niet aan de minimale verwachtingen. Er is aanzienlijke ruimte voor verbetering. 
Niveau 1: Het werk voldoet gedeeltelijk aan de verwachtingen, maar er zijn nog enige tekortkomingen of onduidelijkheden die verbetering vereisen. 
Niveau 2: Het werk voldoet aan de gestelde verwachtingen en toont een goed niveau van kwaliteit, zonder duidelijke tekortkomingen.



Het beoordelingssysteem per deel gaat als volgt: 
	Situatie 
	Beoordeling

	Overwegend niveau 0
	Het deel krijgt een onvoldoende

	Overwegend niveau 1
	Het deel krijgt een voldoende

	Overwegend niveau 2
	Het deel krijgt een goed

	Evenveel niveau 0 en 1
	Het hoofdstuk krijgt een onvoldoende of voldoende. Als er ook niveau 2 in het deel voorkomt dan wordt het met een voldoende beoordeeld, anders met een onvoldoende.

	Evenveel niveau 1 en 2
	Het deel krijgt een voldoende of goed. Als er ook niveau 0 in het deel voorkomt dan wordt het met een voldoende beoordeeld, anders met een goed.

	Evenveel niveau 0, 1 en 2
	Het deel krijgt een voldoende



Beoordeling totale praktijkverslag
Om het praktijkverslag met succes af te ronden moeten deel 1 en 3 als ‘voldaan’ beoordeeld zijn en moeten de beoordelingen van deel 2A, 2B en 2C van het verslag ten minste een ‘voldoende’ zijn. Als deel 1 of 3 van het verslag ‘niet voldaan’ is, wordt om een aanvulling gevraagd. Als er sprake is één onvoldoende beoordeling van deel 2A, 2B of 2C, wordt om een aanvulling gevraagd. In alle andere gevallen zal het verslag worden afgekeurd. 
Begrippenlijst
Deze begrippenlijst is bedoeld om de termen die in de onderstaande tabellen worden gebruikt te verduidelijken, zodat beoordelaars, supervisoren en cgw’ers in opleiding een eenduidige interpretatie hebben van wat er wordt verwacht bij de verschillende onderdelen van het praktijkverslag. Sommige termen, zoals "helder", "beknopt" en "concreet", kunnen namelijk op verschillende manieren worden geïnterpreteerd. Door deze lijst te raadplegen, kunnen cgw’ers in opleiding beter begrijpen hoe ze de verschillende criteria moeten toepassen bij het schrijven van het verslag en kunnen ze ervoor zorgen dat de informatie zo goed mogelijk wordt gepresenteerd. 
	Term
	Toelichting

	Beknopt
	In minder woorden het belangrijkste samenvatten: Alleen de essentiële informatie wordt gegeven zonder overbodige details. 

	Helder
	De beschrijving of uitleg is zodanig geformuleerd dat de lezer direct begrijpt wat er bedoeld wordt, zonder ruimte voor interpretatie of onduidelijkheid.

	Concreet
	Er worden specifieke voorbeelden of details gegeven die de situatie verduidelijken. Vage of algemene beweringen worden vermeden.

	Onduidelijk
	De beschrijving is verwarrend, incompleet, of moeilijk te volgen, waardoor de lezer niet in staat is om de bedoeling of de context goed te begrijpen.

	Volledig
	Er zijn geen belangrijke details weggelaten en de beschrijving biedt een volledig overzicht van het onderwerp, zodat er een compleet beeld ontstaat.

	Coherent/
samenhang
	De verschillende onderdelen moeten op een logische manier worden samengevoegd, zodat de lezer het geheel gemakkelijk begrijpt en ziet hoe alle onderdelen met elkaar in verband staan.

	Onderbouwen
	De keuzes die worden gemaakt, moeten duidelijk uitgelegd worden en moeten ondersteund worden door relevante informatie, feiten of theorieën.

	Oppervlakkig
	De benadering of beschrijving is wel aanwezig, maar niet voldoende gedetailleerd of grondig. Er mist diepgang in de uitleg of onderbouwing.

	Correct 
	De informatie is juist en voldoet aan de gestelde normen of verwachtingen.




Deel 1: Werksetting en functioneren
	Werksetting 
	Voldaan?

	De volgende zaken zijn beschreven: 
· Organisatie en doelen/visie van de organisatie;
· Met welke problematiek dit team voornamelijk te maken krijgt; 
· In hoeverre cognitieve gedragstherapie wordt toegepast.
	

	Jouw rol als cognitief gedragstherapeutisch werker (i.o.) 
	

	De volgende zaken zijn beschreven: 
· De positie van de cgw’er (i.o.) binnen de werksetting;
· Voorbeelden van taken die je als cgw’er i.o uitvoert;
· De connectie met CGT in de beschrijving van bovenstaande twee punten.
	

	Samenwerking met andere professionals 
	

	De volgende zaken zijn beschreven: 
· Met welke disciplines de cgw’er i.o. samenwerkt;
· De rol van de cgw’er i.o. binnen deze samenwerking;
· Een voorbeeld van hoe de cgw’er i.o. CGT inzet in de samenwerking.
	

	Opmerkingen sterke punten en aandachtspunten

	








Deel 2: Cognitief gedragstherapeutisch behandel-/begeleidingsproces
2A: Cliëntgegevens en cognitief gedragstherapeutische analyse
	Beoordelingscriteria samenvatting cliëntgegevens 

	Onderdeel
	Niveau 0
	Niveau 1
	Niveau 2
	Niveau 0/1/2?

	Anamnestische gegevens
	De anamnestische gegevens zijn onvolledig.
	De anamnestische gegevens hadden concreter beschreven kunnen worden.
	De anamnestische gegevens zijn volledig en beknopt.
	

	Aanmeldreden en hulpvraag
	De aanmeldreden en hulpvraag zijn onduidelijk.
	De aanmeldreden en hulpvraag hadden helderder kunnen zijn.
	De aanmeldingsreden en hulpvraag zijn helder.
	

	Klachten, probleem-gedragingen, achtergrond, ernst en beloop
	De klachten en probleemgedragingen zijn onvolledig beschreven en/of de ontwikkeling, achtergrond, samenhang, ernst en beloop zijn onduidelijk.
	De klachten en probleemgedragingen hadden concreter beschreven kunnen worden en/of de ontwikkeling, achtergrond, samenhang, ernst en beloop blijft oppervlakkig.
	De klachten en probleemgedragingen zijn concreet beschreven, met een duidelijke beschrijving van de ontwikkeling, achtergrond, samenhang, ernst en beloop.
	

	Factoren leergeschiedenis
	De factoren die mogelijk meespelen in de leergeschiedenis zijn onduidelijk.
	De analuse factoren die mogelijk meespelen in de leergeschiedenis zijn benoemd, maar dit had concreter gekund. 
	De factoren die mogelijk meespelen in de leergeschiedenis zijn helder benoemd.
	

	Beschrijving eerdere hulpverlening
	Het is onduidelijk of er sprake is van eerdere hulpverlening.
	Eventueel eerdere hulpverlening had vollediger beschreven kunnen worden.
	Eventueel eerdere hulpverlening en het resultaat daarvan is duidelijk beschreven.
	

	Beschrijving behandel-/begeleidingsfase
	Het is onduidelijk of er wel of niet sprake is van een deelbehandeling/begeleiding.
	Het is duidelijk of er wel of niet sprake is van een deelbehandeling/begeleiding en het stadium blijft onduidelijk.
	Het is duidelijk of er sprake is van een deelbehandeling/ begeleiding en in welk stadium dit zich bevindt.
	







	Beoordelingscriteria cognitief gedragstherapeutische analyse

	Onderdeel
	Niveau 0
	Niveau 1
	Niveau 2
	Niveau 0/1/2?

	Holistische theorie (HT)
	De holistische theorie is niet correct toegepast en is onduidelijk of bevat nieuwe informatie. Hypotheses over het ontstaan en de instandhouding van klachten/probleemgedrag van de cliënt zijn onduidelijk.
	De holistische theorie had meer samenhang kunnen hebben of helderder kunnen zijn. De hypotheses over het ontstaan en de instandhouding van klachten/probleemgedrag van de cliënt blijven oppervlakkig
	De holistische theorie is correct toegepast en volledig en helder beschreven en bevat geen nieuwe informatie. De hypotheses over het ontstaan en de instandhouding van klachten/probleemgedrag van de cliënt zijn duidelijk.
	

	Probleemselectie
	De keuze voor het te behandelen probleemgebied is onvoldoende onderbouwd.
	De keuze voor het te behandelen probleemgebied is oppervlakkig onderbouwd
	De keuze voor het te behandelen probleemgebied is goed onderbouwd
	

	Functieanalyse en betekenisanalyse (FABA)
	De FABA is onduidelijk en/of heeft geen samenhang met het probleemgebied
	De FABA is correct uitgevoerd, maar heeft geen tot weinig samenhang met het probleemgebied
	De FABA is correct uitgevoerd en gaan over hetzelfde probleemgebied 
	

	Tekstuele toelichting FABA
	De FABA is niet tekstueel toegelicht of de tekstuele toelichting is onduidelijk.
	De FABA is tekstueel toegelicht, maar dit had concreter of beknopter gekund.
	De FABA is helder en concreet tekstueel toegelicht.
	

	Samenhang HT, FABA, probleemselectie  en klachten
	De HT, probleemselectie en FABA vormen geen coherent geheel. Klachten en achterliggende factoren worden niet logisch met elkaar in verband gebracht.

	De HT, probleemselectie en FABA kennen samenhang, maar dit had helderder kunnen zijn. De klachten en achterliggende factoren hadden beter met elkaar in verband gebracht kunnen worden.
	De HT, probleemselectie en FABA vormen een helder en coherent geheel, waarin klachten en achterliggende factoren logisch met elkaar in verband worden gebracht.
	

	Samenhang met samenvatting cliëntgegevens 
	Er is een geen coherentie tussen de analyse en de cliëntgegevens 
	De coherentie tussen de analyse en de cliëntgegevens had vollediger kunnen zijn 
	Er is coherentie tussen de analyse en de cliëntgegevens
	

	Opmerkingen sterke punten en aandachtspunten deel 2A
	

	


	Beoordeling deel 2A

	



2B: Behandel-/begeleidingsplan en verloop
	Beoordelingscriteria behandel-/begeleidingsplan 
	

	Onderdeel
	Niveau 0
	Niveau 1
	Niveau 2
	Niveau
0/1/2?

	Beschrijving doelen van de behandeling of begeleiding
	De behandel-/begeleidingsdoelen zijn onduidelijk of hebben nauwelijks samenhang met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	De behandel-/begeleidingsdoelen zijn beschreven, maar hadden concreter gekund en/of meer samenhang kunnen hebben met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	De behandel-/ begeleidings-doelen zijn concreet, meetbaar en haalbaar beschreven en zijn samenhangend met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	

	Beschrijving duur en frequentie 
	De duur en frequentie van de (deel)behandeling/begeleiding zijn onduidelijk.
	De duur en frequentie van de (deel)behandeling/begeleiding zijn genoemd, maar hadden concreter gekund.
	De duur en frequentie van de (deel)behandeling/begeleiding zijn helder. 
	

	Beschrijving interventies
	De interventies zijn onduidelijk beschreven. De rationale is niet helder of onderbouwd en/of kent geen samenhang met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	De interventies en rationale zijn beschreven, maar dit blijft oppervlakkig. De interventies hadden samenhangender gekund met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	De interventies zijn volledig beschreven de rationale van deze interventies is helder en samenhangend met de cognitief gedragstherapeutische analyse.
	

	Onderbouwing betrekken systeem
	Er is geen onderbouwing voor het wel of niet betrekken van het systeem bij de behandeling/begeleiding.
	Er is een onderbouwing voor het wel of niet betrekken van het systeem bij de behandeling/begeleiding, maar dit blijft oppervlakkig.
	Er is een duidelijke onderbouwing voor het wel of niet betrekken van het systeem bij de behandeling/begeleiding.
	

	Toelichting terugvalpreventie en afronding 
	De toelichting over terugvalpreventie en afronding van de behandeling/begeleiding is onduidelijk.
	Terugvalpreventie en afronding van de behandeling/begeleiding zijn beschreven, maar hadden concreter kunnen zijn.
	Terugvalpreventie en afronding van de behandeling/begeleiding zijn helder beschreven.
	

	Beschrijving handelingsplan-bespreking
	Het is onduidelijk op welke manier het handelingsplan is besproken.
	De handelingsplanbespreking is beschreven, maar dit had concreter gekund. 
	De handelingsplanbespreking is helder en concreet beschreven. 
	

	Onderbouwing handelingsplan
	Het handelingsplan is niet onderbouwd met literatuur waar dit wel had gemoeten.
	Het handelingsplan is oppervlakkig onderbouwd en/of had op meer plekken onderbouwd kunnen worden
	Waar nodig is het handelingsplan onderbouwd met recente literatuur.
	

	Beoordelingscriteria verloop

	Onderdeel
	Niveau 0
	Niveau 1
	Niveau 2
	Niveau
0/1/2?

	Beschrijving resultaten behandeling/
begeleiding
	Het verloop, de resultaten en manier van monitoren van de (deel)behandeling/ begeleiding zijn onduidelijk beschreven of ontbreken.
	Het verloop, de resultaten en manier van monitoren van de (deel)behandeling/begeleiding zijn beschreven, maar dit blijft aan de oppervlakte.
	Het verloop, de resultaten en manier van monitoren van de (deel)behandeling/ begeleiding zijn helder en beknopt beschreven.
	

	Beschrijving moeilijkheden en oplossingen
	Als er sprake was van moeilijkheden, zijn de oplossingen onduidelijk of niet onderbouwd.
	Als er sprake was van moeilijkheden, de oplossingen oppervlakkig beschreven. 
	Als er sprake was van moeilijkheden, is helder toegelicht hoe dit opgelost is.
	

	Beschrijving verklaringen handelings-resultaat
	Het blijft onduidelijk in hoeverre de (deel)behandeling/begeleiding wel of niet heeft gewerkt en/of verklaringen zijn niet logisch of ontbreken.
	Er is beschreven in hoeverre de (deel)behandeling/begeleiding wel of niet heeft gewerkt en er zijn mogelijke verklaringen genoemd. Dit blijft echter oppervlakkig. 
	Er is beschreven in hoeverre de (deel)behandeling/begeleiding wel of niet heeft gewerkt en er is sprake van een heldere reflectie op de mogelijke verklaringen.
	

	Beschrijving ervaring cliënt
	Het blijft onduidelijk hoe de cliënt het verloop en de resultaten van de (deel)behandeling/begeleiding ervaren heeft. 
	Er is aandacht besteed aan hoe de cliënt het verloop en de resultaten van de (deel)behandeling/begeleiding ervaren heeft, maar dit blijft oppervlakkig. 
	Er is helder beschreven hoe de cliënt het verloop en de resultaten van de (deel)behandeling/ begeleiding ervaren heeft. 
	

	Beschrijving en onderbouwing tussentijdse veranderingen
	Als er sprake was van tussentijdse veranderingen zijn deze niet onderbouwd en blijft het onduidelijk waarom deze veranderingen zijn doorgevoerd.
	Als er sprake was van tussentijdse veranderingen, zijn deze oppervlakkig onderbouwd. De veranderingen hadden meer samenhang kunnen hebben met eventuele moeilijkheden.
	Als er sprake was van tussentijdse veranderingen, zijn deze onderbouwd en hebben samenhang met eventuele moeilijkheden.
	

	Opmerkingen sterke punten en aandachtspunten deel 2B
	

	


	Beoordeling deel 2B

	


2C: Reflectie op je functioneren
	Beoordelingscriteria functioneren
	

	Onderdeel
	Niveau 0
	Niveau 1
	Niveau 2
	Niveau
0/1/2?

	Reflectie op cognitief gedrags-therapeutisch proces
	De reflectie op het volgen van het cognitief gedragstherapeutisch proces is niet concreet en het is onduidelijk op welke manier dit heeft bijgedragen aan de resultaten.
	De reflectie op het volgen van het cognitief gedragstherapeutisch proces en op welke manier dit heeft bijgedragen aan de resultaten is oppervlakkig.
	De reflectie op het volgen van het cognitief gedragstherapeutisch proces is concreet en het is helder beschreven op welke manier dit heeft bijgedragen aan de resultaten.
	

	Reflectie met de kennis van nu
	Het is onduidelijk of de cgw’er i.o. met de kennis van nu iets anders had gedaan 
	De beschrijving van of de cgw’er i.o. met de kennis van nu wel of niet iets anders had gedaan is oppervlakkig 
	De beschrijving van of de cgw’er i.o wel of niet iets anders had gedaan met de kennis van nu is helder 
	

	Contact met cliënt en inzet therapeut-factoren
	Het blijft onduidelijk hoe het contact met de cliënt is verlopen en/of de therapeutfactoren die zijn ingezet zijn incorrect beschreven.
	De beschrijving van hoe het contact met de cliënt is verlopen en welke therapeutfactoren zijn ingezet had concreter mogen zijn. 
	Er zijn concrete voorbeelden gegeven van hoe het contact met de cliënt is verlopen en welke therapeutfactoren zijn ingezet.
	

	Moeilijkheden in therapeut-ische relatie
	De moeilijkheden in de therapeutische relatie en oplossingen zijn onduidelijk 
	De moeilijkheden in de therapeutische relatie en/of oplossingen zijn oppervlakkig beschreven 
	De moeilijkheden in de therapeutische relatie zijn helder beschreven en de oplossingen zijn goed onderbouwd.
	

	Samenwerking met andere professionals
	De samenwerking met andere professionals en hoe de samenwerking heeft bijgedragen aan de resultaten is onduidelijk beschreven 
	De samenwerking met andere professionals en hoe de samenwerking heeft bijgedragen aan de resultaten is oppervlakkig beschreven. 
	De samenwerking met andere professionals en hoe de samenwerking heeft bijgedragen aan de resultaten is helder en concreet beschreven 
	

	Eigen rol in samenwerking
	De beschrijving van de eigen rol in de samenwerking is onduidelijk 
	De eigen rol in de samenwerking oppervlakkig beschreven
	De eigen rol in de samenwerking helder beschreven.
	

	Opmerkingen sterke punten en aandachtspunten deel 2C
	

	

	Beoordeling deel 2C

	


Deel 3: Zelfreflectie en ontwikkeling
	Feedback van collega en reflectie daarop 
	Voldaan?

	De volgende zaken zijn beschreven:
· Een korte beschrijving van een collega over het functioneren van de cgw’er i.o. 
· Een korte reflectie hierop.


	

	Reflectie op je opleidingstraject en toekomstige ontwikkeling 
	

	De volgende zaken zijn beschreven: 
· Wat de cgw’er i.o. heeft geleerd tijdens de opleiding tot cognitief gedragstherapeutisch werker;
· Twee voorbeelden van hoe de cgw’er i.o. deze kennis in de praktijk kan toepassen; 
· Hoe de cgw’er i.o. zich de komende jaren verder wil ontwikkelen op het gebied van cognitieve gedragstherapie en de toepassing daarvan. 

	

	Opmerkingen sterke punten en aandachtspunten
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